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PRESSE-INFORMATION

Gegen Mehdorn” sche Begriffsverwirrung zu BER-Problemen

- ein satirisch-skurriler Begriffs-Gegenentwurf nebst Gegenrechmmg mit ernstem Hintergrund —
zu "Flughafenchef Mehdorn wirbt fiir “Demokratie-Aufpreis” — Biirgerbeteiligung mifte kiinftig
besser einkalkuliert werden / Kritik von Unternehmen und Initiativen", MAZ 25.Juni 2013 S.6

Wenn Prof.Grottian zum Vorschlag von BER-Chef Mehdorn anfilhrt, daB erst eimal effektivere Betei-
hgmgwafdmalmmmnﬁgwmﬁn,mﬁlwhrhlﬁmmdﬂamldnreﬁn%ahhﬁammﬁwrﬁhnmlﬁﬁem
und vom BVBB der Mehdorn-Vorschlag eher als eine Breitseite gegen die Dawkratie aufgefaBt wird,
dann kann man dem mur zustimmen! Nicht umsonst haben Rheinland-Pfalz und Baden-Wirttemberg eiren
Gesetzesnovellierungsvorschlag hierzu in den Bundesrat eingebracht, der zu unterstiitzen ist.

Hat Ortwin Beier, Birgermeister von Blankenfelde-Mshlow, recht, wenn er im Mehdorn™ schen Domokra—
tie-Fntwarf eher einen Versuch sieht, "von der eignen Unfahigkeit abzulenken' ?

Dazu sei erst einmal sein Begriff "Demokratieaufpreis" analysiert,

Er suggeriert, daB durch demckratische Biirgerbeteiligung lediglich eine Kostenerhhung bei Pro-
Jjektplanungen erreicht werden kdmne, jedoch die Biirgerbeteiligung von keinerlei Nutzen hinsicht—
Iich dadurch méglicher Kosteneinsparungen sei.

Kann man die enorme Kostensteigerung beim BER-Projekt allein
r aus ursachenmé&Big erkldren? TIch meine, daB die Ursachen
andre sind und mdéchte dies nachstehend begriffsdefinierend darle-
gen:

Zundchst einmal wird inzwischen auch von der Politik zugegeben, dafB Schonefeld fiir den BER der
falsche Standort sei - aber es sei ja mun schon mal so viel investiert worden: Dazu unser erster
Begriff:

- "Polit-Planungswillkiir—-Basiskosten" KPWB

Diese Kosten fallen an durch die politische Plammgsfehlentscheidung zum Standort entgegen Raum-
ordnungsverfahrens-Ergebnis von 1994. '"Basiskosten" deshalb, weil sie von einer mdglichen Nach—
nutzung des Projektes, z.B. als Zentraler Fernverkehrs-, Nahverkehrs-, S-Bahn-, U-Bahn und Omni-
bus-Bahnhof mit Kaufhallen-Implementierung, evt, verbunden mit FEincheck— bzw. Teil-Fincheck—
Moglichkeiten fiir einen vorhandenen (Schonefeld SXF) bzw. zu planenden (BER Sperenberg) Flughafen
ausgehen, dazu jedoch eine brauchbare Bauobjekt—Planung und —Ausfithring voraussetzen.

Diese Voraussetzungen sind =z.Z. offensichtlich objektiv noch
nicht erfiillt.

Zum Begriff zdhlen auch willkiirliche Entscheidungen zur Beriicksichtigung bzw. Ignorierung inter—
national gemiB Chicago-Abkommen (CA) von 1944 wie gemdB FU- und Bundesrecht verbindlicher ICAO-
Vorschriften fiir die internationale Zivilluftfahrt. :
So wurden derartige Vorschriften beispielsweise in der BER-Betriebszulassung zur Klassifizierung
des Flughafens, nicht aber bei seiner Konfigurations-Plamung gemif Flughafen—Planungs-Handbuch
(Adrport Planning Manual) nach ICAO Doc.9184 angewandt.
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Ferner erfolgte zwar fiir den Gefahrenbereich um den BFR bis zur 8000m-Grenze eine Begrenzung der
Flugerlaubnis fiir Luftfahrzeuge gemdB IHrmpegel in IPNdB mit Bezug auf die Zertifizierungsvor—
schriften fiir Flugzeugtypen nach ICAO-Vorschriften zu Spitzenlérmpegeln gemdB realem lirmstreB,
aber Larmschutzzonen fiir den gleichen Bereich wurden in Dauerlarmpegeln bzw. Spitzenlarmpegeln in
dB(A) statt in IPNdB, also ohne LiarmstreBberiicksichtigung, festgelegt

Dabei ist die Bundesrepublik dem Chicago-Abkommen von 1944 beigetreten und ICAO-Richtlinien sind
HJ}- wie Bundesrecht! Sie gelten dazu nicht eimmal nur fiir die Zivilluftfahrt, sondern im Bereich
derselben auch fiir militérische Flugobjekte wie Drohnen. Das FuroHawk-Projekt ist an der Nichtbe—
riicksichtigung von JCAO-Vorschriften bereits geplatzt!

Die Nichtberiicksichtiging von ICAO-Vorschriften beim BFR-Projekt stellt deshalb mnichts Anderes
dar, als politisch gewollte oder geduldete Willkiir, auch als "systematische Verfehlung" vom OVG
Berlin-Brandenburg, aber noch nicht im Zusammenhang mit ICAO-Dokumenten, sondern zum PFB beziig—
lich des "KompromiBvorschlages “Krumme Null™" konstatiert, das Urteil, gegen welches so Flugha—
fenchef Mehdorn nun chancenlos zu Felde ziehen will! Und man 1&Bt ihm augenscheinlich btei diesem
biirgerrechtsverachtenden und rechtsstaatswidrigen Wirken vollig freie Hand!

Dies alles f&lit beim BFER-Projekt in die Verantwortlichkeit der Politik!
Doch damit nicht genug! Zusitzlich zu vorgenannten BasisKosten gibt es noch Zusatzkosten:

"Polit-Planungschaos-Zusatzkosten", Kpcy

Wern, wie BER-Ex-Planer von Gerkan berichtet, humderte von Anderungswiinschen wihrend der Projek—
tierungsphase konstatiert werden komnen, darf man mit Fug und Recht von 'Plamungs-Chaos'" sprechen,
denn eine "prézisierte Aufgabenstellung" fiir die Plaming kann es demnach nicht gegeben haben.

Dies diirfte wohl primdr an fehlender Systematik infolge fehlender Zielanalyse, falscher Aufgaben—
Vergabe—Zielstellung und Unterlassung der Lobbyarbeit s-Uhterbindung wihrend des Planmgsprozesses
gelegen haben,

Hierfiir ist beim BER die Politik verantwortlich, da es sich
um ein Projekt ausschliefBilich in der Hand des Staates handelt und
auch die Fiihrung des Aufsichtsrates allein in der Hand fiihrender

Politiker 1 i e g t !

Mit Rechtsstaatlichkeit und Beachtung auch nur grindgesetzlicher Birgermrechte hat die:gar michts
zu tun, und die Biirger sind auch nicht fiir Kostensteigerungen verantwortlich zu machen, welche
durch Nichtbeachtung staatlicher Vorschriften durch den Staat selbst entsteten!

Hierzu zzhlen auch Kosten durch Fehlersuche und -registrierug, Umplawmng, Nacharbeit, Terminver-
schiebungen und daraus resultierende Entschddigungszahlungen. Man hitte halt statt eines "Wegseh-
rates" einen richtigen Aufsichtsrat einplanen sollen. Dies dlles filhrt uns zu unserem réichsten Be-
griff:

"Polit-MiBplanungskosten", KPM

Die PolitmiBplammgskosten ergeben sich aus der Sume von Polit-PlammgswillkiirPasiskosten
KPWB und Polit-Plammgschaoskosten KPCZ E

(1) Kpm = XpwB + KPCM -3 _



Aber sind solch hohe Kosten nicht zu verringern ?
Dies soll mit dem folgenden Begriff betrachtet werden:

" - -] i i
Polit-MiBplanungsmindestkosten", KPMmin

Vorgenannte Mindestkosten ergeben sich, wenn man die Polit-MiBplammgskosten KHH un den moglichen

Guthabens—Betrag verringert, welcher durch demokratische Biirger-Plammgsbegled tungs—Hinweisbeach—
tung durch die Politik, GBhb , bedingt ist:

K - G

(2) X PCZ Bhb

K

PMmin pw T

Da bisher keinerlei Biirgerhinweise praktische Beriicksichtigung bei der Projektplammg erfuhren,
z.B. zur Projekt-Modifizierung bzw. Projekt-Abbruch in Schonefeld, betrdgt der aktuelle Betrag

Dies haben aber nicht die Biirger zu verantworten.

Noch nicht betrachtet haben wir bisher die Reduzierung des Bruttosozialprodukts !

- "Bruttosozialprodukt-Reduzierung", BSP . .4

Diese kann man wohl als Ergebnis aus der Summe von Polit-MiBplanungskosten K:qyund "Biirger—Pla-
mungs-Mitbegleitungskosten Kp, fiir die Biirger nebst dem sich durch den benttigten Zeitaufwand

hﬁﬂfmrsmhen;ﬁaﬁa1msﬂﬂ1anshmmﬂl@rwatahqugszambmm(bbkialEPmEﬁﬂl sehen:

(4) BSP.eq = Kpy + Kpp + BSPpugfa11

Dkstksmﬂb,weﬂiﬁeKaﬁengmﬁﬁKanﬂitwﬁklmhwhtsjmﬂsﬂr&kahdmrhVamnmdsﬂef

gerung bei Konsumgiitern gemif F-Empfehlung an Deutschland wirksam werden konnen:

+ K + K + BSP

(5)  BSP = K PCZ o Bm

red Ausfall

Dabei steht Ky fiir z.Zt. noch unbekannte weitere Fehlerkosten, welche vorstehend noch keine
Beriicksichtigung finden konnten.
Da bisher keine Biirgerhinweise beachtet wurden und der PlanungsprozeB fiir den Standort Schénefeld
immer noch weitergeht, ist zu erwarten, daB auch vorgenannte Kosten stetig weiterwachsen werden,
bis die Legislative dazu endlich "Stop!" sagt. Aber wam wird das sein???
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Was beinhaltet also nach vorstehenden Ausfiihrungen der Mehdorn™ -
sche Begriff "Demokratieaufpreis" wirklich?

Er steht fiir "Zusatzkosten" beim BFR-Projekt, welche durch "demokratische Begleitung" des Prozes-
ses mit dem Ziel der Abwehr von Folgen von Gesetzesverletzungen zum Schaden der Anlieger beziig-
lich Leib und Leben, Gesundheit, Hab und Gut mit rechtsstaatlichen Mitteln anfallen!

Diese "Zusatzkosten" trigt also micht der Flughafen, sondern der Biirger, und diese Kosten hat
auch micht der Biirger, nicht die Demckratie, sondern die Politik, diejenigen, welche beim Pla-
mungsprozel rechtswidrig oder fahrlissig handelten oder dergleichen duldeten, zu verantworten!

Wollte man also den Rechtsvorstellungen von Flughafenchef Mehdorn und manch andrer Wirtschafts-
bosse folgen, so miften in Deutschland - beispielhaft betrachtet — Richter, welche eine Ent-
scheidung zur Vergewaltigung einer Minderjahrigen zu fdllen haben, die Vergewaltigte dazu verur—
teilen, die Kosten fiir Gericht, Rechtsanwilte, Sachverstindige und die siebenjshrige Haft (ich
denke da an das aktuelle Berlusconi—ProzeB-StrafmaB!) zu tragen, weil sie den ProzeB ja hitte
vermeiden kénnen, wemn sie sich micht gewehrt und keine Anzeige erstattet Hitte!

Ein vollig "abwegiges Beispiel"? Aber nein! Denn so ist es doch beim BER-Projekt auch:

Die Kosten fiir die hoffentlich mal erfolgende Durchsetzung der Rechtsstaatlichkeit tragen doch
auch die Biirger, entweder direkt fiir Aktionen, Prozesse und Aufklérung der Bevolkerung oder
aber indirekt durch die Verwendung ihrer Steuergelder hierfiir statt zur Verwirklichung echter Be-
diirfnisse der Gesellschaft wie Kindergérten, Schulen, Kultureinrichtungen usw. usf.!

Und wenn Herrm Mehdorn beziiglich seines Vorgehens gegen das 2. OVGUrteil zur Bestdtigung der
55dB(A)-Grenze im "KrumeNull-Prozef" weiterhin seitens der Politik freje Hand gelassen wird,
dann geht das "Ringelspiel der unendlichen BER-Tragédie" immer immer weiter ...

Debei darf der 55dB(A )}Grenzwert nur fir Hiuser auBerhalb der mindest etwa Skm-Gefahrenzone um
den BFR gelten — imerhalb dieser Zone ist sogar der Wert 55 IPNdB = 55 &B(A) + 13 dB(A), dlso
68 dB(A), einzuhalten und noch durchzusetzen gemdB iibergeordnetem Recht, ob iiber Legislative,
Fxekutive oder Jurisdiktive. Dies deshalb, weil die Bundesrepublik der Anwendung als Mindestfor—
derungen im FJGebiet mational wie international zustimmte,

Aber bis wann wird das endlich geschehen sein?

Wie klar und deutlich hat sich dagegen das italiemische Gericht zu Rechtsverstofien selbst gegen
einen fritheren italienmischen Minmisterpréasidenten gedufert! Viva Italia !

Ob Ortwin Beier mit seiner Unfihigkeits—-Einschdtzung im Ergebnis
vorstehender Ausfihrungen richtig liegt :

Diese Frage kamn leider nicht beantwortet werden, da unklar bleibt, welche Positionen ureigene
von Herrn Mehdorn sind und welche ihm trotz der 'FreieHand-Frklarung" aufoktroyiert wurden,
d.h. in welchem Unfange Herrn Mehdorn sogenannte "politmoralische Clistiers' verabreicht wurden,
damit er Positionen der Politik, die er viel lieber bei sich behalten hitte, wider Willen in die
Offentlichkeit befrdert. Fr ist schlieflich doch etwas abhingig, und sei es nur beziiglich seiner
Beziige. Und die Politik befindet sich schiieBlich im Vorwahlkampf, und in dieser Zeit darf man
doch micht zu viele Wihler verprellen, z.B. un Tegel herum. Da darf man das "Davernd-offen-hal-
ten" doch noch nicht ohne Reklamation der Offentlichkeit présentieren, auch wenn es sich aus der
Rechtslage gemiB iibergeordnetem Recht als erforderlich und wirtschaftlich als sinnvoll erweist!
Was nicht sein darf, kann nicht sein ! Bastal

Und falls jemand meinen sollte, mein Erkldrungsbeispiel im Zusam-
menhang mit dem Berlusconi-ProzeB und meine Formulierungsweise
seien etwas unapetitlich, dann miiBte ich entgegnen: Aber dann
sind sie doch der BER-Problematik bestens angepaBt, dann passen
sie doch wie die Faust auf “s Auge!
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